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Rechtsanwalt Christian Zierhut gibt in
dieser Ausgabe des TUNING-INSIDE Tipps
zum Thema Designschutz, was von vielen
kreativen Personen und Firmen schlicht-
weg vernachldssigt wird. Im Mittelpunkt
beim Designschutz steht das kreativ-
geistige Ergebnis eines Schaffenspro-
zesses. Rein technische Erfindungen und
funktionsbedingte Besonderheiten blei-

ben beim Designschutz aufer Betracht.
Designschutz ist komplex: Die befassten
Rechtsmaterien sind Urheberrecht, Ge-
schmacksmusterrecht, Wettbewerbsrecht
und Markenrecht. Wahrend das Urheber-
und Wettbewerbsrechtrecht bei Vorliegen
ihrer Voraussetzungen - quasi von selbst
- eingreifen, sind Geschmacksmuster und
Marken an formale Anmelde- und Eintra-
gungsverfahren gebunden. Im Rahmen
dieser Darstellung geht der Verfasser
auf den Bereich des Geschmacksmuster-
schutzes ein, zeigt die M&glichkeiten auf
und dies insbesondere mit Fokus auf die
bereits ergangene Rechtsprechung zum
Kfz-Zubehor.

Das Gemeinschaftsgeschmacksmuster
Das  Europdische  Gemeinschaftsge-
schmacksmuster ist, wie das deutsche
Geschmacksmuster, von einem formalen,
amtlichen Anmelde- und Eintragungs-
verfahren abhdngig. Dabei koOnnen
mehrere Geschmacksmuster in einer
Sammelanmeldung kostenginstig zu-
sammengefasst werden. Die Schutzdauer
betrdgt zundchst 5 Jahre und kann bis zu
einer Gesamtlaufzeit von 25 Jahren ver-
langert werden. Wdhrend das deutsche
Geschmacksmuster nur eine Neuheits-
schonfrist von 6 Monaten einrdumt, liegt
diese beim EU-Geschmacksmuster bei
12 Monaten, so dass der Entwickler des
Designs noch 12 Monate nach Veréffentli-

chunganmelden kann.Inder Zwischenzeit
kann sich der Designer auf Basis des sog.
.nicht eingetragenen Gemeinschafts-
geschmacksmusters” bei Nachahmung
zur Wehr setzen, allerdings nur gegen
eine Ubernahme, wenn der Nachahmer
das Muster kannte. Ein eingetragenes
Geschmacksmuster hingegen gewdhrt
ein vollwertiges Verbietungsrecht: Es um-
fasst die Herstellung, das Anbieten, das
Inverkehrbringen, die Einfuhr, die Ausfuhr
und die Benutzung von Erzeugnissen, bei
denen das Muster Verwendung findet. Auf
die Kenntnis des Nachahmers vom einge-
tragenen Geschmacksmuster kommt es
dabei nicht an. Die Beweisfihrung fallt
damit beim eingetragenen Muster we-
sentlich leichter. Schon aus diesem Grund
ist es vorzugswirdig.

~Must-fit" Klausel
Neben rein technisch bedingten Formen
sind solche Designs vom Schutzbereich
ausgeschlossen, die zwangslaufig in ihren
genauen Abmessungen nachgebildet
werden miussen, damit diese mit einem
anderen Erzeugnis verbunden werden
kénnen. Dieser Grundsatz gilt nicht, wenn
die Verbindungselemente den Zweck
haben, den Zusammenbau einer Vielzahl
von untereinander austauschbaren Teilen
zu ermdglichen (sog. ,Lego-Klausel™).
~Must-match” Klausel.

Weiter gehts auf der nachsten Seite...




Fortzetzung von der vorhergenden Seite.

Vom Auschluss nicht erfasst sind ,, must-
match" Teile, die zur Herstellung eines
Designs eines Erzeugnisses in einer be-
stimmten Form gefertigt werden missen,
bei denen aber das Gesamtdesign nicht
zwangslaufig vorgegeben ist, wie z.B. bei
den sichtbaren Einzelteilen der Karosse-
rie eines Kfz.

Ersatzteilproblematik

Hinsichtlich sichtbarer Ersatzteile bei Kfz
ist die Rechtslage uneinheitlich: Nach
der ,Kotfligel“-Entscheidung des BGH
aus dem Jahre 1986 gqilt in Deutschland,
dass Kfz-Ersatzteile, die mit ihrer Form
eine selbststandige Wirkung entfalten,
vor Nachbildung Uber das Geschmacks-
muster geschitzt werden kdnnen.
Nach der EU-Verordnung zum Gemein-
schaftsgeschmacksmuster sind Muster
ausgeschlossen, wenn sie zur Reparatur
komplexer Erzeugnisse verwendet werden
kénnen und zur Wiederherstellung von
derem urspringlichen Erscheinungsbild
erforderlich sind. Der Entwurf flir ein
deutsches Geschmacksmustergesetz
schlagt vor, dass fir Ersatzteile bis zu
einer auf Vorschlag der Europdischen
Kommission angenommenen L&sung
mit folgender Begriindung weiterhin
das alte Recht anwendbar sein soll: ,,Die
vorgeschlagene Regelung soll zu keinem
Nachteil fihren. Sollte sich herausstellen,
dass die Automobilhersteller in héherem
Mape als bisher Einzelteile der Gesamt-
karosserie eines Fahrzeugs schitzen
lassen und versuchen, vermehrt Rechte
durchzusetzen, um auf diese Weise den
Ersatzteilmarkt zu beeinflussen, wdre ein
Einschreiten des Gesetzgebers erforder-
lich" (Entwurf der Bundesregierung fir
ein Gesetz zur Reform des Geschmacks-
musterrechts).

Interessant in diesem Zusammenhang
eine Entscheidung des OLG Hamburg v.
17.02.2000 (Az. 3 U 95/97) - es geht um
mehrpolige Industrie-Steckverbinder.
Nach dieser Entscheidung steht es einer
selbststandigen Verkehrsfdhigkeit nicht
einmal entgegen, wenn das Erzeugnis
nach dem Einbau {berwiegend nicht
sichtbar ist: [...] fir die Geschmacks-
musterfdhigkeit geniigt es schon, wenn
solche gewerblichen Erzeugnisse Gegen-
stand des Ublichen Geschaftsverkehrs
sein kénnen ... vorliegend ist das bei den
Steckverbindern Uberdies tatsachlich der
Fall. Sie werden auch fir sich in Katalogen
angeboten..

Grundlegende Rechtsprechung zum
Fahrzeugzubehor:

~Autokotfliigel"

BGH, Urteil v. 16.10.1986, Az. | ZR 6/85
Geschmacksmusterschutz bejaht fir den
vorderer Kotfliigel Ford Escort

[...] Die Form der Kotfligel ist zwar
teilweise nicht nur zum Zweck einer
asthetischen Wirkung, sondern nur aus
praktischen Griinden geschaffen worden.
Dies gilt insbesondere flr diejenigen Au-
fenkanten, die sich fast nahtlos an die an-
grenzenden Karosserieteile anschliefen
und somit nicht mehr auf den Betrachter
wirken sollen.

Demgegenlber ist aber insbesondere
die gesamte Aupenkante dazu bestimmt,
auf das dsthetische Empfinden des
Betrachters zu wirken; denn wie das Be-
rufungsgericht festgestellt hat, soll diese
Linienfihrung gemeinsam mit den Ub-
rigen Karosserieteilen einen dsthetischen
Gesamteindruck ergeben.

Bei dieser Sachlage ist es nicht gerecht-
fertigt, den streitigen Kotfligel von vorn-
herein die Geschmacksmusterfdahigkeit
abzusprechen. Vielmehr kénne sie unter
den Schutz fallen, sofern ihre Gestaltung
die weiteren Voraussetzungen, insbeson-
dere Neuheit und Eigentimlichkeit erfillt
[...]

~Mercedes Felgen"

OLG Frankfurt am Main, Urteil v. 20.1.1994,
Az. 6 U124/91

Geschmacksmusterschutz  bejaht  fir
Leichtmetallfelgen der Daimler Benz AG
[...] Durch diese Gestaltungsmerkmale
wird im dsthetischen Gesamteindruck ein
Rad geschaffen, das flachig mit dem Rei-
fenin einer Ebene liegt, dadurch kompakt
und durch Verzicht auf unndtige Gestal-
tungselemente modern wirkt, wobei durch
Zuordnung von Beliftungsschlitzen und
Erhebungen, der diesen unterbrechenden
Stegen ein ansprechendes Wechselspiel
zwischen den geschlossenen Flachen des
Reifens und der Radscheibe entsteht, bei
dem sich die W&lbung der Seitenflachen
des Reifens in den Wd&lbungen, der die
Stege zwischen den Beliiftungsschlitzen
Ubergreifenden Erhebungen und in der
Wdélbung der flachen Radscheibe hin zur
Nabenbohrung wiederholt[...]

~Heckleuchten"

OLG Disseldorf, Urteil v. 23.12.1996, Az.
U 5/96. Geschmacksmusterschutz bejaht
fur Heckleuchten Golf Il

[...]IWenn hinsichtlich Kotfligel eines Kfz
die Geschmacksmusterfdhigkeit nicht
grundsatzlich zu verneinen ist, kann sie
erst recht Kraftfahrtzeugheckleuchten
nicht prinzipiell abgesprochen werden.
Denn zum einen tragen Heckleuchten
keinesfalls weniger als Kotfligel zur &s-
thetischen Wirkung des gesamten Kraft-
fahrzeugs bei, zum anderen bieten sie
eher mehr Rahmen fir eine gesonderte
asthetische Betrachtung als Kotfligel.
Fur die wird namlich anderes Material
als fur die Karosserie verwendet, sie
enthalten Lichtquellen und die weisen

eine markante Farbigkeit auf[...] Die
Heckleuchte des Golf Il fallt nicht nur nach
allgemeinen Beobachtungen im Stra-
Benverkehr als besonders markant und
das Erscheinungsbild des betreffenden
Fzgs. wesentlich mitprdgend auf[...] Das
Klagemuster ist mit seinen beiden Funk-
tionsfeldreihen, der Zuordnung der roten
Leuchtfelder zur unteren Reihe und der
beiden gelben und weifen Felder zur obe-
ren Reihe, der Absetzung der einzelnen
Leuchtfelder durch Fugen und Stege, der
deutlichen Rahmung eines jeden Feldes,
der mauerverbundartigen Anordnung der
Felder und der Einfassung der gesamten
Leuchte sehr klar und tbersichtlich struk-
turiert. Die klare und eindeutige Wirkung
wird nur unwesentlich durch die gewisse
JUnsicherheit” der zusatzlichen gelben
Einrahmung des weifen Ruckstrahlers
beeintrachtigt. Die Leuchtfelder in ihrer
frischen Farbeigkeit sind in rechtwink-
liger Linienfihrung gegeneinander ab-
gegrenzt. Die gleichméafig ausgebildeten
Trennstege bzw. -fugen stellen [..] ein
.grafisch reizvolles Muster” dar...Zu dem
dadurch hervorgerufenen Eindruck von
Straffheit und Strenge stehen die nicht
ganz vertikale Stellung von Front und
Seitenteil, die leichte Oberfldchenkriim-
mung, die abgerundeten nicht einmal zur
gegenlberliegenden Eckbegrenzung sym-
metrische Fihrung der Umrisslinie der
Leuchte zur Karosserie hin, auch ihre vom
Zeugen B. angesprochene ,Balligkeit” in
einem spannungsreichen Gegensatz. Die
Rechteckformen der Leuchtfelder sind
bis auf die des mittleren in der unteren
Reihe nach aufen hin in vielfdltiger Weise
angeschnitten[...]JAuch kann keine Rede
davon sein, dass sich die kldgerische
Gestaltung in dem damaligen Trend lie-
genden Anschneiden der Heckleuchte auf
der Innenseite der Heckklappe ermdglicht
werden sollte [...]

(Anmerkung des Verfassers: Die Senats-
mitglieder am OLG waren offensichtlich
Golf-Liebhaber)

~Bremszangen"

BGH, Urteil v. 07.02.2002, Az. | ZR
289/99

Wettbewerbsrecht grds. anwendbar fir
Nachahmungsschutz von Bremszangen
des Marktflhrers

[...]auch die Bremszangen der Kldgerin
kénnen wettbewerbliche Eingenart besit-
zen[...]

wKiihlergrill Opel Astra F"

LG Minchen |, Urteil v. 08.03.2007, Az. 17
HK 0 15004/06

Erganzender Leistungsschutz aus dem
Wettbewerbsrecht bejaht flr Rieger
Scheinwerfergrill Astra Infinity



Die Klage war in vollem Umfang begriin-
det, die Kldgerin hat die geltend gemach-
ten Unterlassungs-, Auskunfts- und Scha-
densersatzanspriche aus ergdnzendem
wettbewerbsrechtlichen Leistungsschutz
gemdaf § 4 Nr. 9, 8, 9 UWG. Der Kuhlergrill
der Klagerin weist wettbewerbsrecht-
liche Eigenart im Gesamteindruck auf.
Das Produkt der Beklagten stellt eine
fast identische Ubernahme des Designs
der Kldgerin dar. Die Beklagte konnte
nicht nachweisen, dass bereits vor dem
Marktauftritt der Kldagerin ein Kihlergrill
mit gleichem dasthetischen Gesamt-
eindruck auf dem Markt war [..] Die
Abmessungen, Kurven, Querstreben und
Rippen beim Grill der Kldgerin sind bis auf
die Vorgabe durch die Aussparungen fir
die Scheinwerfer technisch nicht vorge-
geben...Die Anbindung der Rippen an die
Langsstreben ist bei dem vorbekannten
Opel-Grill, wie von der Klagerin beschrie-
ben dergestalt ausgeformt, dass die
Querstreben weiter in die Ldngsstreben
gezogen werden und der Grill dadurch
kantiger wird. Auch verlaufen die Langs-
streben beim Grill der Kldgerin wesentlich
schrager als beim Opel-Grill, was beim
Opel-Grill einen eher kastenférmigen
Eindruck vermittelt...Soweit die Beklagte
vortragt, dass Scheinwerferabdeckungen
schon langer bekannt sind und auch dem
Opel-Grill hinzugefligt werden konnten,

S0 Jahre!l

ist dieser Vortrag unerheblich: Zwischen
dem Grill und der Scheinwerferabdeckung
wirde dann, wie auch in zahlreichen
Aufnahmen belegt, eine Aussparung be-
stehen, die von interessierten Kunden der
Tuning-Branche sehr wohl zur Kenntnis
genommen wird. Gerade im Kfz-Bereich
spielen Kanten, horizontale und vertikale
Verstrebungen eine ganz erhebliche Rolle
und werden von den interessierten Krei-
sen auch wahrgenommen. Wer sich fir
solche Feinheiten im Design nicht interes-
siert, der wird sich auch kein Tuning-Teil
kaufenl...]

Der Verfasser Rechtsanwalt Christian
Zierhut ist Vorstand der Zierhut Rechts-
anwalt AG in Minchen und vertritt Un-
ternehmen der Tuningbranche im Kampf
gegen Produktpiraterie und unlauteren
Wettbewerb. Daneben bietet die Kanzlei
strategische Beratung bei der Anmeldung
und Verwertung von Schutzrechten.

Kontakt: zierhut@anwalt.ag
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